UCHWALA NR 6/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 14 stycznia 2014 r.

w przedmiocie przedstawienia wnioskéw o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 144.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej

Radzie Sqdownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita:

. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego

w Poznaniu kandydature:

1. pani Aleksandry Anny KIERSNOWSKIEJ-TYLEWICZ - sedziego sadu
okregowego,

2. pana Jozefa MALESZEWSKIEGO - sedziego sadu okregowego,

3. pani Izabeli Agnieszki PALUSZYNSKIEJ — sedziego sadu okregowego,

4. pana Marka SACHAJKO - sgdziego sgdu rejonowego,

5. pana Andrzeja Przemystawa SKOCZYLASA — profesora nauk prawnych.

II. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej =z  wnioskiem
o powotlanie do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu kandydatury:

1. pani Joanny ANDRZEJAK-KRUK - sedziego sadu okrggowego,

pani Danuty Marii BLAZEJCZAK — adwokata,

pani Beaty Heleny BRACHMANSKIE] — sedziego sadu okregowego,

pani Ewy Marii BRATKOWSKIEJ — sedziego sadu okregowego,

pani Sylwii Ewy DEMBSKIEJ — sgdziego sadu okregowego,

pana Sebastiana Jana DOMACHOWSKIEGO - prokuratora prokuratury okregowej,

pani Justyny DYKIER - radcy prawnego,

pani Ewy Wiadystawy FLIEGNER - sedziego sadu okregowego,

pana Dominika Jana GAJEWSKIEGO — doktora nauk prawnych (bylego adwokata),

10. pani Renaty Agnieszki GRZESKOWIAK — sedziego sadu rejonowego,

11. pana Witolda Kazimierza GZUBICKIEGO - radcy prawnego,
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pana Przemystawa Macieja HORAKA — sedziego sadu okregowego,

pana Przemystawa Konrada HUDY - radcy prawnego,

pana Stawomira JEKSY — sedziego sadu okregowego,

pani Malgorzaty Marii KALINSKIEJ — radcy prawnego,

pani Katarzyny Agnieszki KIJOWSKIEJ-KUKULSKIEJ — s¢dziego sadu okrggowego,

pana Adama Macieja LEBIODY — radcy prawnego,

pana Andrzeja Mariana LEWANDOWSKIEGO - Przewodniczacego Komisji
Dyscyplinarnej dla Izby Skarbowej w Poznaniu i urzedow skarbowych wojewddztwa
wielkopolskiego,

pana Roberta Tomasza MACIEJEWSKIEGO — adwokata,

pani Bozeny MARCINKOWSKIE] — prawnika,

pana Jaroslawa Jacka MIKOLAJEWICZA — doktora habilitowanego nauk prawnych,

pana Tomasza NIEBORAKA — doktora habilitowanego nauk prawnych,

pani Hanny Danuty RYBACKIEJ — radcy prawnego,

pana Macieja SOBIECHA - radcy prawnego,

pana Rafala Pawla SNIEZA WSKIEGO — starszego eksperta Stuzby Celnej,

pani Moniki SWIERCZAK - radcy prawnego,

pani Diany Ewy TRZCINSKIE]J — referendarza wojewodzkiego sadu administracyjnego,
pani Malgorzaty Zofii WOZNEJ — radcy prawnego.

Na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krgjowej Radzie Sgdownictwa

(Dz. U.

Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada Sadownictwa postanowita:

umorzy¢ postepowanie z wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego

Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w Poznaniu, w odniesieniu do:

—
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pana Mateusza Macieja BARTOSZKA,
pani Ewy Malgorzaty FRAS-PRZYCHODNI,
pana Wojciecha Jana GOLEBOWSKIEGO,
pana Piotra Pawla KORZENIOWSKIEGO,
pani Lucyny Marii LISZKOWSKIEJ-WIECKOWIAK,
pani Marzeny Malgorzaty LUKASZEWSKIEJ-NIEWRZEDY,
pani Agnieszki MAREK.
UZASADNIENIE



Na pig¢ wolnych stanowisk sedziowskich w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym
w Poznaniu, swoje kandydatury zglosito 40 wyzej wymienionych kandydatéw.

W dniu 2 grudnia 2013 roku Zespol czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
przeprowadzil posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczgcego
rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na pieé
wolnych stanowisk sedziowskich w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym w Poznaniu,
ogloszonych w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 144. W posiedzeniu Zespoltu uczestniczyli
przedstawiciele Naczelnej Rady Adwokackiej i Krajowej Rady Radcéw Prawnych. Nie stawit
si¢ natomiast na posiedzenie — prawidlowo o terminie zawiadomiony — przedstawiciel
Krajowej Rady Prokuratury. Czlonkowie Zespotu, po przeprowadzeniu narady uznali, Ze
materialy zgromadzone w niniejszym postgpowaniu nie sg wystarczajagce do zajecia
stanowiska w sprawie. Z uwagi na duza liczb¢ kandydatéw posiadajagcych wysokie
kompetencje zawodowe na wolne stanowiska sedziowskie, Przewodniczgca Zespotu
zaproponowala wystgpienie do Krajowej Rady Sadownictwa o zaproszenie nastepujacych
osob do udzialu w wideokonferencji na posiedzeniu Zespotu, celem ich wystuchania: pani
Joanny Andrzejak-Kruk, pani Sylwii Ewy Dembskiej, pani Ewy Wtadystawy Fliegner, pana
Stawomira Jeksy, pani Aleksandry Anny Kiersnowskiej-Tylewicz, pana Jozefa
Maleszewskiego, pani Izabeli Agnieszki Paluszynskiej i pana Marka Sachajko. Za
wystgpieniem do Krajowej Rady Sgdownictwa z powyzszym wnioskiem oddano jednoglosnie
5 glosow ,,za”. Po udzieleniu glosu przez Przewodniczacg Zespotu, przedstawiciel Naczelnej
Rady Adwokackiej o$wiadczyl, ze popiera kandydatur¢ pani adwokat Danuty Marii
Blazejczak. Dodat, ze w stosunku do kandydatury pana Dominika Jana Gajewskiego nie jest
w stanie wyrazi¢ swojej oceny z uwagi na niewykonywanie przez niego zawodu adwokata.
W stosunku do kandydatury pana Roberta Tomasza Maciejewskiego rowniez nie mogt zajac
stanowiska, albowiem kandydat ten od niedawna wykonuje zawdd adwokata. Nastepnie, glos
zabral przedstawiciel Krajowej Rady Radcéw Prawnych, ktéry poparl wszystkie zgloszone
kandydatury os6b wpisanych na liste radcow prawnych, udzielajac szczegdlnej rekomendacji
kandydaturze pani radcy prawnej Malgorzacie Zofii Woznej. Obaj przedstawiciele wyrazili
poglad, ze nie widzg potrzeby wystuchania kandydatéw innych niz ci, ktérych wskazat Zespot
czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa.

Zespot cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa podczas posiedzenia plenarnego Rady

w dniu 3 grudnia 2013 roku poinformowal, ze poza wymienionymi we wniosku o zaproszenie



na rozmowe kandydatami, pragnie wysluchaé jeszcze pana Andrzeja Przemyslawa

Skoczylasa. Rada zaakceptowala propozycje¢ Zespotu.

W dniu 9 stycznia 2013 roku Zespdl czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa
ponownie zebral si¢ na posiedzenie w trybie wideokonferencji celem przeprowadzenia
rozmow z zaproszonymi kandydatami. W posiedzeniu nie uczestniczyli dwaj czlonkowie
Zespotu, z uwagi na konieczno$¢ wykonywania innych waznych czynnosci stuzbowych.
O terminie posiedzenia Zespolu czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa prawidlowo
zawiadomione zostaly organy, o ktérych mowa w art. 36 ust. 1 ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa, tj. Krajowa Rada Prokuratury, Krajowa Rada Radcéw Prawnych i Naczelna
Rada Adwokacka, gdyz na wolne stanowiska sedziowskie swoje kandydatury zglosity osoby
wykonujace zawdd prokuratora, radcy prawnego i adwokata. Na posiedzenie przybyl
przedstawiciel Naczelnej Rady Adwokackiej — adw. Andrzej Sieminski. Posiedzenie odbylo
sie pod nieobecnosé przedstawicieli Krajowej Rady Prokuratury i Krajowej Rady Radcow
Prawnych — prawidlowo o terminie posiedzenia zawiadomionych. Po wystuchaniu
zaproszonych na posiedzenie osob, glos zabral adw. Andrzej Sieminski. Stwierdzil, ze
podtrzymuje wcze$niej wyrazone stanowisko i popiera kandydatur¢ pani Danuty Marii
Blazejczak. Po przedstawieniu kandydatur oséb biorgcych udziat w tym postgpowaniu,
Zespot przystapit do odbycia narady, podczas ktorej uwzglednil oceny kwalifikacyjne
kandydatow, opinie przelezonych, rekomendacje, do$wiadczenie zawodowe, publikacje,
opinie Kolegium Wojewoddzkiego Sagdu Administracyjnego w Poznaniu, oceng Zgromadzenia
Ogolnego Sedziow Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego tego Sadu, oceny ze studiéw
i z egzaminu zawodowego oraz inne dokumenty dotgczone do kart zgloszenia kandydatow.
Po szczeg6towym omoéwieniu wnioskéw wszystkich kandydatéw, Zespdt postanowit

rekomendowa¢ Krajowej Radzie Sagdownictwa kandydature (jednogtosnie 3 glosami ,,za™):
1. pani Ewy Wiadyslawy Fliegner,

2. pani Aleksandry Anny Kiersnowskiej-Tylewicz,

3. pana Jozefa Maleszewskiego,

4. pani Izabeli Agnieszki Paluszynskiej,

5. pana Andrzeja Przemystawa Skoczylasa.

*okk



1. Pani Ewa Wladyslawa Fliegner urodzita si¢ w 1974 roku w Kargowej. Studia
prawnicze ukonczyla na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu w 1998 roku
z wynikiem bardzo dobrym. Po odbyciu aplikacji sadowej, w okregu Sadu Okrggowego
w Zielonej Gorze, zlozyla w kwietniu i maju 2001 roku egzamin sedziowski z tgczng oceng
dostateczna. Decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dnia 8 sierpnia 2001 roku zostata
mianowana asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym w Swiebodzinie. Jednocze$nie
kandydatka prowadzila zaj¢cia na stanowisku naukowo dydaktycznym w Instytucie
Politologii Uniwersytetu Zielonogoérskiego. Z dniem 1 lutego 2003 roku jeszcze jako
asesorowi sagdowemu, powierzono jej obowigzki Przewodniczacego VI Wydzialu Grodzkiego
Sadu Rejonowego w Swiebodzinie z siedziba w Sulechowie. Z dniem 18 grudnia 2003 roku
zostala powolana przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej do pelienia urzedu sedziego
Sadu Rejonowego w Swiebodzinie. Od 1 lutego 2004 roku do 30 kwietnia 2009 roku pani
Ewa Wtadystawa Fliegner pelnita funkcje Przewodniczacego VI Zamiejscowego Wydzialu
Grodzkiego Sadu Rejonowego w Swiebodzinie z siedziba w Sulechowie. W okresie od
1 maja 2009 roku do 14 kwietnia 2010 roku byla delegowana do pelnienia obowigzkow
sedziego w Sadzie Okregowym w Zielonej Goérze z prawem przewodniczenia w sprawach
rozpoznawanych przez ten Sad w [ instancji w skladzie 1 s¢dziego i dwoch tawnikéw albo
w skladzie 1 sedziego, a nastepnie okres delegacji zostal przedluzony do 14 sierpnia 2011
roku. Z dniem 25 sierpnia 2010 roku pani Ewa Wiladystawa Fliegner zostala powolana przez
Prezydenta Rzeczypospolite] Polskiej do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu

Okregowego w Zielonej Gorze.

Bardzo wysoki poziom orzecznictwa pani Ewy Wiladyslawy Fliegner w zakresie
orzekania w sadzie powszechnym potwierdzony danymi ze statystyk sadowych, oraz
przedstawione w opinii przelozonego cechy charakteru wskazuja — zdaniem sedziego
wizytatora — na to, ze pani sedzia jest bardzo dobrym kandydatem na stanowisko sedziego
wojewddzkiego sadu administracyjnego i ze zasluguje ona na oceng celujgca. Uzasadniajac
przyznanie pani s¢dzi tak wysokiej oceny, sedzia wizytator podkreélit, ze w kontrolowanych
sprawach widoczne jest w zakresie pracy sedziego, polaczenie ponadstandardowej
wnikliwoéci ze wzorowg sprawnosciag postgpowania 1 organizacja pracy. Jakos¢
i terminowos$¢ wykonania powierzonych pani se¢dzi zadan zastluguje wigc jego zdaniem na
najwyzsza ocene. Ponadto, zdecydowang wigkszos¢ kontrolowanych spraw oceni¢ nalezy
jako postepowania skomplikowane nie tylko dlatego, ze oceniany przez Sad w postgpowaniu

material zgromadzony byt w kilkudziesieciu lub kilkuset tomach akt, lecz gléwnie dlatego, ze



dotyczyt bardzo trudnej materii. Analiza akt wskazuje, ze z uwagi na posiadana wiedze,
doswiadczenie i pracowito$¢, pani sedzia nie miala zadnych klopotéw w rozpoznawaniu
nawet najtrudniejszych spraw. Prowadzila réwniez sprawy (omowione w ocenie
kwalifikacyjnej) pozostajace w S$cistym zwiazku z postgpowaniem administracyjnym
i prawem administracyjnym, w ktérych wykazala, ze co do jej osoby spelniona zostala
przestanka wymieniona w art. 6 § 1 pkt 6 ustawy z dnia 25 lipca 2005 roku Prawo o ustroju
sadow administracyjnych. Przy dokonywaniu oceny sedziego réwnie istotny byl aspekt
osobowosciowy 1 zwigzany z nim sposéb rozwigzywania sytuacji konfliktowych,
pojawiajacych sie bardzo czesto na sali rozpraw w sprawach karnych. Pani se¢dzia nie
dopuszczata do uzewnetrzniania si¢ negatywnych emocji w wystapieniach stron, zadawata
$wiadkom 1 bieglym pytania doprecyzowujace oraz modyfikowala pytania zadawane przez
strony nie dopuszczajagc do zadawania pytan sugerujacych. Analiza protokotow z rozpraw
wskazuje, ze panowal na nich porzadek i przeprowadzane byly niezwykle sprawnie.
W konkluzji, sedzia wizytator uznal, Zze pozytywne aspekty pracy pani Ewy Wiladystawy

Fliegner zastuguja na szczeg6lne wyrdznienie.

Podczas posiedzenia Kolegium Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu,
odbytege w dniu 23 wrzeénia 2013 roku oddano na kandydatur¢ pani Ewy Wladystawy
Fliegner 4 glosy ,za”, 1 glos ,przeciw”, przy braku gloséw . wstrzymujacych sig”.

Kandydatka uzyskala rekomendacje tego organu.

Na Zgromadzeniu Ogdlnym Sedziow Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu, ktére odbylo si¢ w dniu 7 pazdziernika 2013 roku udzielono pani Ewie
Wiadystawie Fliegner nastepujacego poparcia: 17 gloséw ,,za”, 10 gloséw ,,przeciw”, przy

5 glosach ,,wstrzymujgcych sie”.

2 Pani Aleksandra Anna Kiersnowska-Tylewicz urodzila si¢ w 1960 roku w Stupsku.
Studia prawnicze na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, ukonczyla
w 1983 roku z wynikiem dobrym. Po odbyciu aplikacji sadowej w okrggu Sadu
Wojewodzkiego w Poznaniu, ztozyla we wrzesniu 1986 roku egzamin s¢dziowski z igczng
oceng dobrag. Od 15 pazdziernika do 30 listopada 1986 roku pelnila czynnosci asesorskie
w Sadzie Rejonowym w Sremie, od 1 do 31 grudnia 1986 roku w Sadzie Rejonowym
w Poznaniu, a od 1 stycznia 1987 roku do 11 lipca 1990 roku w Sadzie Rejonowym

w Szamotutach. Postanowieniem z dnia 12 lipca 1990 roku Prezydent Rzeczypospolitej



Polskiej powotal panig Aleksandr¢ Anng Kiersnowska-Tylewicz na stanowisko sedziego Sadu
Rejonowego w Szamotutach. W Sadzie tym, kandydatka pelnila od 1 stycznia 1992 roku do
30 czerwca 1994 roku obowigzki Przewodniczacego Wydziatu Ksigg Wieczystych. Z dniem
25 kwietnia 1996 roku Prezes Sadu Wojewddzkiego w Poznaniu powierzyl jej pelnienie
obowigzkéw Przewodniczacego Wydzialu w zakresie spraw rozpoznawanych na Rokach
Sadowych w Obornikach. Z dniem 15 listopada 1998 roku Minister Sprawiedliwosci
przeni6st panig Aleksandr¢ Ann¢ Kiersnowska-Tylewicz na stanowisko sedziego w Sadzie
Rejonowym w Poznaniu. W tym samym dniu powierzyl jej obowiazki Przewodniczacego
XVII Wydzialu Egzekucyjnego tego Sgdu. W okresie od 14 czerwca 2002 roku do 18
stycznia 2005 roku pani sedzia delegowana byla do Sadu Okregowego w Poznaniu, gdzie
orzekala w XII Wydziale Cywilnym. Z dniem 19 stycznia 2005 roku pani Aleksandra Anna
Kiersnowska-Tylewicz powolana zostala na stanowisko sedziego Sadu Okrggowego
w Poznaniu. Od 1 listopada 2007 roku kandydatka orzeka w II Wydziale Cywilnym tego
Sadu.

Pani Aleksandra Anna Kiersnowska-Tylewicz uczestniczyla w szkleniach
organizowanych przez Prezesa Sadu Okregowego w Poznaniu, Prezesa Sadu Apelacyjnego

w Poznaniu i Krajowg Szkot¢ Sagdownictwa i Prokuratury.

Wysoki poziom orzecznictwa w sgdownictwie powszechnym potwierdzony danymi ze
statystyk sagdowych oraz przedstawione w opiniach zardwno prezesa Sadu Okregowego
w Poznaniu, jak i bezposrednich przelozonych cechy charakteru uprawnily sedziego
wizytatora do wystawienia tej kandydatce oceny bardzo dobrej. Pani Aleksandra Anna
Kiersnowska-Tylewicz jest sedzia z ponad dwudziestosiedmioletnim stazem orzeczniczym.
Ogélny poziom orzecznictwa, zdobyte doswiadczenie zawodowe, zaangazowanie
w wykonywanie powierzonych czynnosci, pracowitos¢ i rzetelno$¢ w pracy, a takze wysoka
kultura osobista sprawily, ze w ocenie sedziego wizytatora, jest ona bardzo dobrym,
spelniajacym wszelkie wymogi, kandydatem do objecia stanowiska sedziego wojewddzkiego
sagdu administracyjnego. Ponadto, pani se¢dzia jest osobg dociekliwa, dokladna i zawsze
bardzo dobrze przygotowang do rozprawy. Podkreslono, ze kandydatka orzekajac w XII
Wydziale Cywilnym Sgdu Okregowego w Poznaniu zakonczyla wiele trudnych spraw, w tym
pozostajagcych w aktywnym zainteresowaniu mediow oraz wiele spraw diugoletnich,
przekazanych jej przez innych sedziow. Od 2003 roku pani Aleksandra Anna Kiersnowska-
Tylewicz podejmowala dziatalnosé¢ dydaktyczng prowadzac ¢wiczenia z prawa cywilnego

w Wyzsze] Szkole Zarzadzania i Komunikacji w Poznaniu. W toku badania akt spraw



w ktorych orzekata pani s¢dzia, nie stwierdzono uchybien dajacych podstawe do stwierdzenia
niewazno$ci postepowania. Jak wynika z kontrolowanych spraw czynnosci podejmowane
byly bez zbednej zwloki. Orzeczenia zapadle w analizowanych sprawach sedzia wizytator
uznat za trafne. Wszystkie sporzadzane przez kandydatk¢ uzasadnienia orzeczen precyzyjnie
wskazujg na ustalenia sgdu co do stanu faktycznego i prawnego sprawy, z powotaniem si¢ nie
tylko na dorobek orzeczniczy Sadu Najwyzszego, ale takze orzecznictwo Europejskiego
Trybunalu Sprawiedliwosci i poglady wyrazane w nauce prawa. Uzasadnienia orzeczen
sporzadzane sg jezykiem jasnym i zrozumiatlym dla stron postgpowania. Sedzia wizytator
podkreslit, ze objetos¢ uzasadnien dostosowana jest do wagi sprawy 1 stopnia jej
skomplikowania. We wszystkich skontrolowanych sprawach pani s¢dzia zachowuje w pelni
zasad¢ koncentracji materialu dowodowego. Postepowania sgdowe prowadzi sprawnie
i zgodnie z przepisami proceduralnymi. Wlasciwie gospodaruje czasem przeznaczonym na
prowadzenie rozpraw. Reasumujgc, pani sedzia rozpoznala bardzo duza ilo§¢ spraw
utrzymujac przy tym wysoka stabilno$¢ swego orzecznictwa, wobec czego jej kandydature

uzna¢ nalezy za bardzo dobrg.

Podczas posiedzenia Kolegium Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu,
odbytego w dniu 23 wrze$nia 2013 rokn oddano na kandydatur¢ pani Aleksandry Anny
Kiersnowskiej-Tylewicz 4 glosy .,za”, 1 glos ,,przeciw”, przy braku gloséw ,,wstrzymujacych

si¢”. Kandydatka uzyskata rekomendacje tego organu.

Na Zgromadzeniu Ogdlnym Sedziéw Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu, ktore odbylo si¢ w dniu 7 pazdziernika 2013 roku udzielono pani Aleksandrze
Annie Kiersnowskiej-Tylewicz nastepujacego poparcia: 11 glosow ,za”, 16 glosow
»przeciw”, przy 4 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Podczas gltosowania oddano 1 glos

niewazny.

3. Pan Jozef Maleszewski urodzil si¢ w 1966 roku w Poznaniu. Studia prawnicze na
Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu ukonczyt w 1990 roku z wynikiem
bardzo dobrym. Po odbyciu aplikacji sgdowej, w okregu Sadu Wojewodzkiego w Poznaniu,
zlozyt we wrzesniu 1992 roku egzamin s¢dziowski z aczng cceng dobrg. Decyzja Ministra
Sprawiedliwoéci z dniem 16 listopada 1992 roku zostal mianowany asesorem sgdowym
w Sadzie Rejonowym w Lesznie. Z dniem 1 marca 1993 roku pan Jézef Maleszewski zostal

przeniesiony na stanowisko asesora sadowego do Sgdu Rejonowego w Srodzie



Wielkopolskiej. Prezes Sadu Wojewddzkiego w Poznaniu powierzyl kandydatowi, wowczas
jeszcze asesorowi, obowiazki Przewodniczacego Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego
w Srodzie Wielkopolskiej. W uwzglednieniu prosby pana Jozefa Maleszewskiego Minister
Sprawiedliwosci z dniem 15 listopada 1994 roku przenidst go na stanowisko asesora
sgdowego do Sadu Rejonowego w Poznaniu. Nominacj¢ na stanowisko se¢dziego Sadu
Rejonowego w Poznaniu kandydat otrzymatl w dniu 23 stycznia 1995 roku. Minister
Sprawiedliwo$ci z dniem 15 marca 2004 roku delegowal pana sedziego do orzekania
w Sadzie Okregowym w Poznaniu, gdzie wykonywal on swoje czynnos$ci do 31 grudnia 2012
roku w VIII Wydziale Ubezpieczenn Spolecznych. W dniu 27 kwietnia 2006 roku Prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej powolal pana Jozefa Maleszewskiego na stanowisko sedziego Sadu
Okregowego w Poznaniu. Od 1 stycznia 2013 roku orzeka w VII Wydziale Ubezpieczen
Spotecznych tego Sadu.

Pan sedzia Jozef Maleszwski legitymuje si¢ ponad dwudziestojednoletnim stazem
orzeczniczym. Z akt osobowych oraz przedlozonych opinii wynika, ze posiada kilkuletnie
doswiadczenie nie tylko w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych ale réwniez
w sprawach karnych, sprawach gospodarczych z zakresu prawa o zastawie rejestrowym
i rejestrze zastawow, jak i w pracy w Krajowym Rejestrze Sgdowym. Sedzia wizytator
podkreslil, ze praca pana sedziego w Wydziale Ubezpieczenn Spolecznych wykonywana od
2004 roku wymaga, nie tylko znajomosci procedury cywilnej, ale rowniez stosowania prawa
administracyjnego materialnego z zakresu ubezpieczen spotecznych, kodeksu postgpowania
administracyjnego oraz przepiséw ordynacji podatkowej. Po wplynigciu odwolania od decyzji
organow ubezpieczeniowych kontroluje ich zgodno$¢ z przepisami kodeksu postgpowania
administracyjnego. Przy czym wszedzie tam, gdzie sad kontroluje decyzje w zakresie
wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne sigga do majgcych odpowiednie zastosowanie
przepiséw podatkowych. W sprawach tych dokonuje wykladni przepiséw prawa réowniez
W oparciu o orzecznictwo sagdoéw administracyjnych. Zdaniem sedziego wizytatora pan sedzia
wykonuje swoje obowigzki na bardzo wysokim poziomie, nie wylgczajac nowych zagadnien
prawnych i to z roznych dziedzin prawa. Z analizy pracy tego kandydata wynika, ze starannie
przygotowuje on sprawy przed wyznaczeniem ich na rozprawe osiagajac niejednokrotnie
rezultat w postaci wydania wyroku juz na pierwszym terminie rozprawy. Realizuje w pelni
zasade koncentracji materialu dowodowego. Postgpowania sadowe prowadzi sprawnie,
szybko 1 zgodnie z przepisami procedury. Wyréznia si¢ bardzo wysokim poziomem

orzecznictwa w sagdownictwie powszechnym, potwierdzonym danymi ze statystyk sagdowych.
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Pan segdzia uczestniczy systematycznie w szkoleniach organizowanych przez Prezesa Sadu
Okregowego w Poznaniu, Prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu i Krajowg Szkole
Sadownictwa i Prokuratury. Dodatkowo, przedstawione w opiniach przetozonych cechy
charakteru takie jak pracowitosc, rzetelnosé, zdyscyplinowanie, terminowos¢, wysoka kultura
urzedowania i zaangazowanie w prac¢ wskazujg na to, ze jest bardzo dobrym kandydatem na

stanowisko s¢dziego sadu administracyjnego i zastuguje na oceng wyrézniajacs.

Podczas posiedzenia Kolegium Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego w Poznaniu,
odbytego w dniu 23 wrzesnia 2013 roku oddano na kandydature pana Jozefa Maleszewskiego
4 glosy ,,za”, 1 glos ,,przeciw”, przy braku glosow ,,wstrzymujacych si¢”. Kandydat uzyskat

rekomendacje tego organu.

Na Zgromadzeniu Ogdlnym Sedziow Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego
w Poznaniu, ktére odbylo si¢ w dniu 7 pazdziernika 2013 roku udzielono pani Jozefowi
Maleszewskiemu nast¢pujacego poparcia: 27 glosoéw ,,za”, 4 glosy ,,przeciw”, przy 1 glosie

,Wstrzymujgcym si¢”.

£ Pani Izabela Agnieszka Paluszynska urodzita si¢ w 1969 roku w Zielonej Gorze.
Studia prawnicze na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza ukonczyla w 1993 roku
z wynikiem bardzo dobrym. Po odbyciu aplikacji sgdowej w okregu Sgdu Wojewddzkiego
w Poznaniu, zlozyla we wrzesniu i pazdzierniku 1995 roku egzamin s¢dziowski z laczng
oceng dobrg. Decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dniem 1 listopada 1995 roku pani Izabela
Agnieszka Paluszynska zostala mianowana asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym
w Poznaniu. Nastepnie, postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dniem
13 maja 1997 roku zostata powotana na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Poznaniu.
Z dniem 14 wrze$nia 2004 roku Minister Sprawiedliwosci delegowat panig Izabelg Agnieszke
Paluszynskg do orzekania w Sadzie Okregowym w Poznaniu w VIII Wydziale Ubezpieczen
Spotecznych, w ktérym orzeka do chwili obecnej. W dniu 21 listopada 2006 roku Prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej, powotal kandydatke rna stanowisko sedziego Sadu Okregowego

w Poznaniu.

Pani Izabela Agnieszka Paluszynska w okresie od 1 paZdziernika 2010 roku do 30
czerwca 2013 roku byla wykladowcg w Wyzszej Szkole Pedagogiki 1 Administracji
w Poznaniu. Prowadzila zajecia z zakresu prawa administracyjnego, postgpowania

administracyjnego, sagdownictwa administracyjnego oraz regulaminu urzedowania sadoéw
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powszechnych, co niewatpliwie wymagalo od kandydatki ustawicznego poglebiania

i aktualizacji wiedzy w tych dziedzinach prawa.

Pani Izabela Agnieszka Paluszynska legitymuje si¢ ponad siedemnastoletnim okresem
pracy orzeczniczej. Z akt osobowych oraz przedlozonych opinii i informacji wynika, Ze pani
sedzia posiada kilkuletnie do$wiadczenie nie tylko w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych, ale rowniez w sprawach rodzinnych i nieletnich, sprawach karnych, a takze
w sprawach gospodarczych rejestrowych oraz procesowych i upadlosciowych, przy czym
w opinii Przewodniczacej VIII Wydzialu Ubezpieczen Spolecznych w Sadzie Okregowym
w Poznaniu, podkreslono szybkos¢ w opanowywaniu przez kandydatke nowej problematyki
prawnej, z jaka przychodzilo jej zmierzy¢ si¢ w biezace] pracy orzeczniczej. Praca
w Wydziale Ubezpieczen Spotecznych, z uwagi na swa specyfikg, wymaga nie tylko
doglebnej znajomosei procedury cywilnej, ale rowniez umiejetnosci wyktadni i stosowania
prawa administracyjnego w obszarze ubezpieczen spolecznych oraz przepiséw procedury
ogdlnej i ordynacji podatkowej. We wszystkich tych sprawach sgdzia dokonujgc wyktadni
prawa positkuje si¢ nie tylko orzecznictwem Sadu Najwyzszego 1 Trybunaltu
Konstytucyjnego, ale rowniez w szerokim zakresie korzysta z dorobku orzeczniczego sadow
administracyjnych — co potwierdzila analiza akt spraw prowadzonych przez kandydatke.
Dodatkowym atutem pani sedzi jest jej biezacy, ponadprzecigtnie szerszy i ze swej istoty
znacznie bardziej poglebiony kontakt =z problematyka prawa 1 postgpowania
administracyjnego oraz sadownictwa administracyjnego w ramach wykonywanego
zatrudnienia w charakterze wykladowcy akademickiego w Wyzszej Szkole Pedagogiki
i Administracji w Poznaniu. Majgc to wszystko na uwadze, a w szczegdlnosci bardzo dobry
i stabilny poziom orzecznictwa w sgdownictwie powszechnym, potwierdzony danymi ze
statystyk sadowych, wskazang wyzej poza orzecznicza aktywnos¢ zawodowg oraz
uwypuklone w opinii przetozonych predyspozycje i cechy charakteru kandydatki, sedzia
wizytator wyrazil opinie, ze jest ona bardzo dobrym kandydatem na stanowisko sedziego

wojewodzkiego sgdu administracyjnego i ze zashuguje na oceng wyrdzniajaca.

Podczas posiedzenia Kolegium Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu,
odbytego w dniu 23 wrze$nia 2013 roku oddano na kandydatur¢ pani Izabeli Agnieszki
Paluszynskiej 3 glosy ,,za”, 2 glosy ,,przeciw”, przy braku gloséw ,,wstrzymujacych sig”.

Kandydatka uzyskata rekomendacj¢ tego organu.
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Na Zgromadzeniu Ogélnym Sedziow Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu, ktére odbylo si¢ w dniu 7 pazdziernika 2013 roku udzielono pani Izabeli
Agnieszce Paluszynskiej nastepujacego poparcia: 19 gloséw ,,za”, 10 gtosdéw ,,przeciw”, przy

2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. Podczas glosowania oddano 1 glos niewazny.

5. Pan Andrzej Przemyslaw Skoczylas urodzil si¢ w 1974 roku w Poznaniu. Studia
prawnicze na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu ukonczyt w 1998 roku
z wynikiem bardzo dobrym. W latach 1998 — 2000 byl doktorantem na Wydziale Prawa
i Administracji tego Uniwersytetu. W dniu 15 lutego 2000 roku na podstawie obrony
rozprawy pt.: ,,Odestania do postgpowania administracyjnego i postgpowania cywilnego
w postepowaniu sgdowoadministracyjnym” nadany mu zostal stopien doktora nauk
prawnych. W 2000 roku zostal powolany na stanowisko adiunkta w Katedrze Postgpowania
Administracyjnego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu. Wspolpracowal réwniez z Wyzsza Szkola Zarzadzania i Bankowosci
w Poznaniu, prowadzac wykliady oraz seminaria (od 2000 roku do 2007 roku). W latach 2000
— 2004 byt opiekunem sekcji administracyjnej Studenckiej Uniwersyteckiej Poradni Prawnej
WPIiA UAM. W 2005 roku uzyskat tytut doktora habilitowanego nauk prawnych w zakresie
prawa, na podstawie oceny ogélnego dorobku naukowego i przedstawionej rozprawy
habilitacyjnej pt.: ,,Dzialalno$¢ uchwalodawcza Naczelnego Sadu Administracyjnego”.
Od 2005 roku do 2008 roku pelnit funkcje kierownika Stacjonarnego Studium Administracji
na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Byl
czlonkiem Komisji Prawnej Senatu UAM, a w latach 2008 — 2012 jej wiceprzewodniczacym.
Od 1 wrzesnia 2007 roku sprawuje funkcje Kierownika Katedry Postgpowania
Administracyjnego na Wydziale Prawa i Administracji UAM, a z dniem 1 grudnia 2008 roku
zostal mianowany na stanowisko profesora nadzwyczajnego w Katedrze Postgpowania
Administracyjnego  UAM. W ramach dzialalnosci dydaktycznej prowadzi wyklady
i seminaria (gléwnie z zakresu postepowania administracyjnego i sadowoadministracyjnego).
Nalezy do skladu Kkomitetu redakcyjnego Zeszytow Naukowych Sgdownictwa
Administracyjnego oraz Rady Programowej kwartalnika Forum Prawnicze (od 2010 roku).
Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 17 stycznia 2013 roku nadany
zostal panu Andrzejowi Przemystawowi Skoczylasowi tytul naukowy profesora nauk

prawnych.
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Dziatalno$¢ w sgdownictwie administracyjnym rozpoczat w dniu 15 marca 2000 roku,
obejmujgc stanowisko asystenta sedziego Naczelnego Sgdu Administracyjnego w Warszawie.
W latach 2000 - 2004 funkcje asystenta wykonywal w Izbie Finansowej
i Ogodlnoadminsitracyjnej, a od 2004 roku tylko w Izbie Ogdlnoadministracyjnej. Nastepnie,
z dniem 1 pazdziernika 2006 roku Prezes NSA powolal pana Andrzeja Przemystawa
Skoczylasa na stanowisko cztonka Biura Orzecznictwa Naczelnego Sgdu Administracyjnego.
W latach 2008 — 2012 prowadzil liczne szkolenia dla asystentéw sedziéw Naczelnego Sgdu
Administracyjnego 1 wojewddzkich sadéw administracyjnych (gléwnie z zakresu
postepowania egzekucyjnego w administracji). W zwigzku z pracami nad nowelizacjg
procedury sgdowoadministracyjnej, na zaproszenie Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej, przygotowal ekspertyze pt.: ,,Modele sagdownictwa administracyjnego”. Decyzja
Prezesa NSA z dnia 10 pazdziernika 2012 roku zostal powolany w sklad zespolu do

opracowania koncepcji modyfikacji postgpowania administracyjnego.

W ocenie sgdziego wizytatora dorobek naukowy pana profesora jest imponujacy
i obejmuje monografie ksigzkowe, podrgczniki, komentarze, glosy, artykuly, recenzje
w zakresie procedury sgdowoadministracyjnej, postgpowania sadowoegzekucyjnego
i administracji, prawa bankowego, kontroli skarbowej oraz zagadnien zwigzanych
z postepowaniem podatkowym (lgcznie ponad 120 pozycji). Niektdre z tych prac zostaly
opublikowane w jezyku angielskim. Sedzia wizytator zwrdcil takze uwage na to, ze kandydat
byl wspolorganizatorem i uczestnikiem licznych konferencji i seminaridow. Pan Andrzej
Przemystaw Skoczylas jest réwniez promotorem czterech prac doktorskich, autorem recenzji
w o$miu przewodach doktorskich i jednym postepowaniu habilitacyjnym, wypromowat takze
58 magistrow na kierunku prawo i administracja. Pan profesor do karty zgloszenia na
stanowisko se¢dziego w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Poznaniu dolaczyt
réwniez opinie: pani Marii Wisniewskiej — dyrektora Biura Orzecznictwa NSA i prof. dr. hab.
Andrzeja Gomulkowicza. Z opinii tych wynika, ze pan profesor wyréznia si¢ nie tylko
niezwykle wysokim poziomem wiedzy prawniczej, zwlaszcza w zakresie prawa
i sgdownictwa administracyjnego, administracji publicznej, ale réwniez do$wiadczeniem
nabytym w Biurze Orzecznictwa NSA, gdzie poznal juz praktyke i metodologi¢ pracy
sedziego. Kandydat cechuje si¢ takze wysokim poziomem etycznym, a w Srodowisku
naukowym ma rzeczywisty autorytet. Jest osoba o analitycznym umysle, sumienng,
skrupulatng, pragmatyczng, umiejaca pracowac¢ zaréwno w grupie, jak i indywidualnie.

Reasumujac, sedzia wizytator stwierdzil, ze caloksztatt dotychczasowej pracy zwigzany jest
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w duzej mierze z orzecznictwem NSA i sadéw administracyjnych. Jego znaczacy dorobek
naukowy wskazuje na jego wybitne kwalifikacje zawodowe i predyspozycje do wykonywania
zawodu sedziego w wojewodzkim sadzie administracyjnym w zwigzku z czym jego

kandydature nalezy oceni¢ jako wyrdzniajaca si¢ i w pelni zastugujaca na poparcie.

Podczas posiedzenia Kolegium Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Poznaniu,
odbytego w dniu 23 wrzesnia 2013 roku oddano na kandydature pana Andrzeja Przemystawa
Skoczylasa 5 glosow ,,za”, przy braku gloséw ,przeciw” i gloséw ,,wstrzymujacych sig”.

Kandydat uzyskal rekomendacjg tego organu.

Na Zgromadzeniu Ogdélnym Sedziow Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu, ktére odbylo sie w dniu 7 pazdziernika 2013 roku udzielono panu Andrzejowi
Przemystawowi Skoczylasowi nastepujgcego poparcia: 30 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw”,
przy 1 glosie ,,wstrzymujgcym si¢”. Kandydat zdoby! najwyzsza ilo$¢ gloséw sposrod

wszystkich kandydatéw biorgcych udzial w postgpowaniu.
II

Krajowa Rada Sadownictwa podjgla w dniu 14 stycznia 2014 roku uchwale,
uwzgledniajgc przede wszystkim uzyskang oceng¢ kwalifikacyjng przez poszczegélnych
kandydatow oraz ich do$wiadczenie zawodowe, opinie przelozonych, udzielone poparcie
$rodowiska sedziowskiego, posiadane tytuly naukowe, dzialalno$¢ publikacyjng kandydatéw
(art. 35 ust. 2 pkt 112 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz w
art. 6 ustawy z dnia 25 lipca 2002 r. — Prawo o ustroju sadéw administracyjnych).

Procedura wyboru kandydata na urzad s¢dziego ma charakter konkursowy. Krajowa
Rada Sgdownictwa ma za zadanie wybra¢ najlepszego sposréd bardzo dobrych i dobrych
kandydatéw. Ponadto, zgodnie z art. 6 § 1 pkt 6 ustawy — Prawo o ustroju sadéw
administracyjnych, kandydat ubiegajgcy si¢ o stanowisko sedziego wojewddzkiego sgdu
administracyjnego musi si¢ wyroznia¢ wysokim poziomem wiedzy w dziedzinie administracji
publicznej oraz prawa administracyjnego i innych dziedzin prawa zwigzanych z dzialaniem
organéw administracji publicznej. Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci
sprawy, Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze w obecnej procedurze nominacyjnej
najlepszymi kandydatami sposréd wszystkich o0sob ubiegajacych sig¢ o wolne stanowiska

sedziowskie w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Poznaniu sa kandydatury:

1. pani Aleksandry Anny Kiersnowskiej-Tylewicz,



15

2. pana Jozefa Maleszewskiego,

3. pani Izabeli Agnieszki Paluszynskiej,

4. pana Marka Sachajko,

5. pana Andrzeja Przemystawa Skoczylasa.

Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ przede

wszystkim ocenami kwalifikacyjnymi oraz doswiadczeniem zawodowym kandydatow.

Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze kandydaci przedstawiani przez Zespol
czlonkéw Rady z wnioskami o powolanie posiadaja bardzo duze i réznorodne do$wiadczenie
zawodowe zwigzane z tworzeniem lub stosowaniem prawa, ktére zdobyli wykonujac
odpowiednio (w zaleznosci od kandydata) nie tylko zawdd se¢dziego, lecz takze wyktadowcy
uniwersyteckiego. Czes¢ sposrdd tych oséb zajmuje si¢ pracg naukows, prowadzi dodatkowo
dzialalno$¢ publikacyjna oraz dziatalnos¢ dydaktyczng. W ocenie Krajowej Rady
Sadownictwa, kazdy z wybranych kandydatow wyrdznia si¢ poziomem wiedzy w dziedzinie
administracji publicznej, prawa administracyjnego oraz innych dziedzin prawa zwigzanych z
dzialaniem organdéw administracji publicznej, spelniajac, niezbgedne do objecia urzedu
sedziego wojewodzkiego sadu administracyjnego, kryteria z art. 6 § 1 pkt 6 ustawy — Prawo

0 ustroju sadéw administracyjnych.

Podkreslic réwniez nalezy, ze praca wybranych kandydatéw zostata bardzo dobrze
oceniona przez wspotpracownikow, przetozonych i sedziow, ktérzy sporzadzili oceny

kwalifikacyjne.

Rekomendowana przez Zespdt czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa kandydatura
pani sedzi Ewy Wiadystawy Fliegner nie uzyskala jednak poparcia czlonkéw Krajowej Rady
Sgdownictwa. Na posiedzeniu plenarnym Rady, w dniu 14 stycznia 2014 roku bezwzgledng
wymagang wiekszo$¢ glosow uzyskata kandydatura pana Marka Sachajko — s¢dziego sadu
rejonowego. Kandydat ten urodzit si¢ w 1969 roku w Tomaszowie Lubelskim. Studia
prawnicze ukonczy!l na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu w 1993 roku
z wynikiem dostatecznym. Nastgpnie, po odbyciu aplikacji sadowej w okregu Sadu
Wojewddzkiego w Poznaniu, zlozyl we wrzesniu i pazdzierniku 1995 roku egzamin
sedziowski z tgczng oceng dostateczng. W 2008 roku uzyskat stopient doktora nauk prawnych
w zakresie prawa. W swojej pracy doktorskiej nt.: ,,Sankcjonowania naruszen zakazu praktyk

ograniczajacych konkurencje”, pan Marek Sachajko przedstawit miedzy innymi modele



16

nadzoru administracyjnych organéw ochrony prawnej w zakresie dziataJnosci gospodarczej i
publicznoprawne oraz = prywatnoprawne sankcjonowanie  zachowan  sprzecznych
z normami prawa ochrony konkurencji. W ramach administracyjnoprawnych (w tym takze
karnoadministracyjnych) instrumentow sankcjonowania naruszen zakazow praktyk
ograniczajacych konkurencje, autor poddal analizie normatywne przestanki zastosowania
okreslonych administracyjnych srodkéw sankcjonowania, zaréwno w  aspekcie
materialnoprawnym jak i procesowym, przy czym réownorzedng plaszczyzng badawcza byto

zar6wno unijne, jak i polskie prawo ochrony konkurencji.

Pan Marek Sachajko od 1 kwietnia 1996 roku wykonywal czynnosci asesora
sagdowego w Sgdzie Rejonowym w Walczu w Wydziale Karnym. Z dniem 1 listopada 1997
roku zostal przeniesiony na stanowisko asesora sgdowego do Sadu Rejonowego w Poznaniu,
w ktérym orzekal w Wydziale Gospodarczym dla Spraw Upadtosciowych i Naprawczych.
Z dniem 29 maja 1998 roku otrzymal nominacj¢ na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
w Poznaniu. W Wydziale Gospodarczym dla Spraw Upadlosciowych i Naprawczych tego
Sadu pelnit od 1 kwietnia 2005 roku funkcje Zastepcy Przewodniczacego Wydziatu. Od
1 stycznia 2008 roku w zwiazku z reorganizacjg sgdownictwa powszechnego na obszarze
Poznania orzeka w Sgdzie Rejonowym Poznan Stare Miasto w Poznaniu w XI Wydziale
Gospodarczym do Spraw Upadiosciowych i Naprawczych, w ktérym takze pelni funkcje
Zastepcy Przewodniczacego Wydzialu. Pan sedzia Marek Sachajko uczestniczyl w latach
2002 — 2012 w szeregu konferencji i szkolen, zardbwno w Polsce, jak i w Europie (Paryz,
Wieden, Wenecja, Bruksela), z zakresu prawa upadlosciowego, prawa ochrony konkurencji,
mediacji i arbitrazu czy obrotu gospodarczego. Ponadto, kandydat jest wspotautorem
komentarza do ustawy o ochronie konkurencji 1 konsumentéw wydanego
w serii Duze Komentarze Becka, pod redakcja T. Skocznego, Warszawa 2009 oraz
wspoélautorem komentarza do ustawy prawo energetyczne, pod red. M. Swory, Wolters
Kluwer Warszawa 2010 oraz 6 glos do orzeczen sadéw wspdlnotowych dotyczacych
wspdlnotowego prawa ochrony konkurencii i glosy do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 12
stycznia 2010 r., II1 CZP 120/G9.

Uczestniczyt takze w latach 1992 — 1994 w programie badawczym prowadzonym
w Katedrze Zarzgdzania Gospodarkg Narodowa UAM oraz w latach 2002 - 2006
w programie badawczym prowadzonym w Centrum Konkurencji i Regulacji Wydziatu
Zarzadzania Uniwersytetu Warszawskiego zakonczonym publikacjami na temat prawa

konkurencji Wspdlnoty Europejskiej, zrodla i orzecznictwo. Jest takze autorem
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i wspotautorem 18 artykutéw dotyczacych zagadnien zwigzanych z polskim i wsp6lnotowym

prawem ochrony konkurencji oraz prawem upadlo$ciowym.

Pan sedzia Marek Sachajko posiada ponad siedemnastoletnie do$wiadczenie
orzecznicze. Ogdlny poziom orzecznictwa, zdobyte doswiadczenie zawodowe,
zaangazowanie w wykonywanie powierzonych czynnoSci, pracowitos¢ i rzetelno$¢ w pracy,
a takze wysoka kultura osobista sprawia, ze pan Marek Sachajko spelnia wszelkie kryteria do
powolania go na stanowisko sedziego wojewddzkiego sgdu administracyjnego. Segdzia
wizytator podkreslit dorobek naukowy tego kandydata, bgdacego czynnym sedzia
legitymujacym sie tytulem doktora nauk prawnych oraz okolicznos¢, iz jego zainteresowania
naukowe dotycza giéwnie zagadnien na pograniczu prawa cywilnego i administracyjnego —
i co szczegdlnie istotne — obejmuja nie tylko prawo krajowe, ale i wspdlnotowe. Wysoki
poziom orzecznictwa w sgdownictwie powszechnym, potwierdzony danymi ze statystyk
sadowych i przedstawione w opinii przelozonego oraz w rekomendacjach pracownikow
naukowych Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu cechy charakteru wskazuja na
to, ze jest on bardzo dobrym kandydatem do objecia urzedu sedziego wojewddzkiego sadu
administracyjnego. Pan sedzia sprawnie prowadzi postgpowania i wnikliwie sporzadza
uzasadnienia do zapadtych orzeczen . Zbadane przez sedziego wizytatora sprawy odznaczaja
sie wysoka jakoscia orzecznictwa. Obszernosé jego uzasadnien dostosowana jest do wagi
i charakteru sprawy. Kandydat uzyskal od sedziego wizytatora bardzo dobra ocen¢ swojej
pracy.

Podczas posiedzenia Kolegium Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego w Poznaniu,
odbytego w dniu 23 wrzesnia 2013 roku oddano na kandydaturg pana Marka Sachajki 2 glosy

,»za”, przy 2 glosach ,,przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”.

Na Zgromadzeniu Og6lnym Sedziow Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu, ktére odbylo si¢ w dniu 7 pazdziernika 2013 roku udzielono panu Markowi
Sachajce nastepujacego poparcia: 20 gloséw ,,za”, 6 gloséw ,,przeciw”, przy 6 glosach

»wstrzymujgcych sig”.

Krajowa Rada Sadownictwa zadecydowata o wyborze pana Marka Sachajko migdzy
innymi z uwagi na posiadanie przez niego dhuzszego stazu orzeczniczego od rekomendowanej
przez Zesp6t pani Ewy Wiadystawy Fliegner. Pan sedzia w swojej dziatalnodci wykazuje
duza umiejetnos¢ powiazania glebokiej wiedzy naukowej z trudnymi problemami stosowania

prawa i analiza konkretnych orzeczen sadowych. Podejmowanie zagadnien réwniez z punktu
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widzenia prawa publicznego kwalifikuje go w szczegdlny sposéb do orzekania
w sadownictwie administracyjnym. Oceniony zostal jako osoba posiadajaca obszerng
i uporzgdkowang wiedzg prawniczg, zarOwno w zakresie prawa materialnego, jak i przepisow
procesowych. Godnym podkreslenia jest fakt, iz pomimo wieloletniej pracy orzeczniczej
w jednym Wydziale, pan sedzia wyréznia si¢ wiedzg prawnicza takze w zakresie innych
dziedzin prawa. Pan Marek Sachajko stosuje swobodnie normy prawne, zgodnie
z obowigzujgcymi zasadami wykladni, co niewatpliwie zawdzigcza swojej pracy naukowej
i dydaktycznej. Dla wyrdznienia jego kandydatury nie bez znaczenia jest takze jego
szczegdlna dojrzatos¢ zaréwno zyciowa, jak i zawodowa. Zdaniem Krajowej Rady
Sadownictwa pan sedzia Marek Sachajko posiada wszelkie predyspozycje do zajmowania
stanowiska sedziego Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu. Ponadto, jak
wynika z protokotu czlonkéw Zespolu Krajowej Rady Sadownictwa z dnia 9 stycznia 2014
roku — pan Marek Sachajko bardzo korzystnie zaprezentowat swojg kandydaturg. Jego wiedza
merytoryczna, doswiadczenie zawodowe, szeroko rozumiana dzialalnos¢ naukowa,
nienaganna postawa i cechy osobowosci sprawiaja, ze kandydatura pani Ewy Wladyslawy
Fliegner ustepuje w niniejszej procedurze konkursowej opisanym walorom. Krajowa Rada
Sadownictwa podkreslita dotychczasowe wyniki i osiggnigcia w pracy pani s¢dzi, aczkolwiek
jak sama przyznata — podczas posiedzenia Zespotu cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa —
nie ma ona bezpo$redniej stycznosci z prawem administracyjnym. Inaczej jest natomiast
w przypadku pana Marka Sachajko, ktory kontakt z ta dziedzing prawa ma zapewniony
i posiada niezbedne do$wiadczenie w tym zakresie, cho¢by z uwagi na pozaorzecznicza

dzialalno$¢ naukowa, ktéra wymaga od niego stalego doskonalenia w tym zakresie.

Krajowa Rada Sgdownictwa wzigla pod uwage takze wyniki uzyskane przez
poszczegdlnych kandydatéw w glosowaniu organow srodowiska sedziowskiego. Najwyzsze
poparcie zarébwno na Kolegium (z rekomendacja), jak i na Zgromadzeniu Ogo6lnym
Wojewodzkiego Sadu  Administracyjnego w Poznaniu uzyskal pan profesor Andrzej
Przemystaw Skoczylas. Wybrani do przedstawienia z wnioskami o powolanie: pani Izabela
Agnieszka Paluszynska i pan Marek Sachajko otrzymali nieco mniejsza ilos¢ glosow na
Kolegium niz rekomendowana przez Zesp6! pani Ewa Wiadystawa Fliegner, ale wigksza na

Zgromadzeniu Ogolnym Sedziow Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa pozostali kandydaci ubiegajacy sig
o stanowisko sedziego Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu w osobach: pani

Joanny Andrzejak-Kruk, pani Danuty Marii Blazejczak, pani Beaty Heleny Brachmanskiej,
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pani Ewy Marii Bratkowskiej, pani Sylwii Ewy Dembskiej, pana Sebastiana Jana
Domachowskiego, pani Justyny Dykier, pani Ewy Wiadystawy Fliegner, pana Dominika Jana
Gajewskiego, pani Renaty Agnieszki Grzeskowiak, pana Witolda Kazimierza Gzubickiego,
pana Przemyslawa Konrada Horaka, pana Przemystawa Konrada Hudy, pana Stawomira
Jeksy, pani Malgorzaty Marii Kalinskiej, pani Katarzyny Agnieszki Kijowskiej-Kukulskiej,
pana Adama Macieja Lebiody, pana Andrzeja Mariana Lewandowskiego, pana Roberta
Tomasza Maciejewskiego, pani Bozeny Marcinkowskiej, pana Jaroslawa Jacka
Mikotajewicza, pana Tomasza Nieboraka, pani Hanny Danuty Rybackiej, pana Macieja
Sobiecha, pana Rafala Pawla Sniezawskiego, pani Moniki Swierczak, pani Diany Ewy
Trzcinskiej i pani Malgorzaty Zofii Woznej nie wykazali si¢ takimi osiggnigciami
i przymiotami jak ocenieni najwyzej w obecnej procedurze konkursowej kandydaci. Zdaniem
Krajowej Rady Sadownictwa nie spelniajg oni tak dalece kryteriow z art. 35 ust. 2 ustawy
o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz art. 6 § 1 pkt 6 ustawy — Prawo o ustroju sagdéw
administracyjnych, jak kandydaci przedstawiani z wnioskiem o powolanie, ktérych
kandydatury sa zdaniem Rady najlepsze do objecia pigciu stanowisk sg¢dziowskich

w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym w Poznaniu.

Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 14 stycznia 2014 roku, na:
1. panig Aleksandre Anne Kiersnowskg-Tylewicz oddano jednoglosnie 19 gloséw ,,za”,
udzielajac poparcia jej kandydaturze,
2. pana Jozefa Maleszewskiego oddano jednoglosnie 19 glos¢w ,,za”, udzielajac poparcia
jego kandydaturze,
3. panig Izabele Agnieszke Paluszynska oddano jednoglos$nie 19 glosow ,,za”, udzielajac
poparcia jej kandydaturze,
4. pana Marka Sachajko oddano 15 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,.przeciw” i 4 glosach
»Wstrzymujacych sie”, wobec czego udzielono poparcia jego kandydaturze,
5. pana Andrzeja Przemystawa Skoczylasa oddano jednoglosnie 19 gloséw ,,za”, udzielajac
poparcia jego kandydaturze,
6. panig Joanne Andrzejak-Kruk nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos ,,przeciw”, przy 18
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej

bezwzglednej wigkszosci glosow,
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panig Danute Mari¢ Blazejczak nie oddano gloséw ,,za”, oddano 3 glosy ,,przeciw”, przy
16 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymagane)
bezwzglednej wigkszosci glosow,

panig Beate Heleng¢ Brachmanska nie oddano gloséw ,,za”, oddano 4 glosy ,.przeciw”,
przy 15 glosach ,wstrzymujgcych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

pania Ewe Mari¢ Bratkowska nie oddano gloséw ,,za”, oddano 4 glosy ,,przeciw”, przy
15 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

panig Sylwie Ewe Dembska nie oddano glosdw ,,za”, oddano 3 glosy ,,przeciw”, przy 16
glosach ,,wstrzymujacych sie”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

pana Sebastiana Jana Domachowskiego nie oddano gloséw ,za”, oddano 4 glosy
»przeciw”, przy 15 glosach ,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

panig Justyne Dykier nie oddano gltoséw ,,za”, oddano 3 glosy ,,przeciw”, przy 16 gtosach
,wstrzymujgcych sie”, wobec czego kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej
wigkszosci gtosow,

panig Ewe Wiladystawe Fliegner oddano 4 glosy ,,za”, przy 1 glosie ,przeciw” i 14
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

pana Dominika Jana Gajewskiego nie oddano gltoséw ,,za”, oddano 5 gloséw ,,przeciw”,
przy 14 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

pania Renate Agnieszke Grzeskowiak nie oddano gloséow ,za”, oddano 7 glosow
»przeciw”, przy 12 glosach ,wstrzymujacych si¢”, wobec czege kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

»”

pana Witolda Kazimierza Gzubickiego nie oddano gloséw ,za”, oddano 4 glosy
~przeciw”, przy 15 glosach ,wstrzymujacych sig”, wobec czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzgl¢dnej wigkszosci glosow,

pana Przemystawa Macieja Horaka nie oddano gloséw ,.za”, oddano 4 glosy ,,przeciw”,
przy 15 glosach ,wstrzymujgcych sig¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskata

wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
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. pana Przemystawa Konrada Hudg nie oddano gloséw ,,za”, oddano 5 gloséw ,,przeciw”,

przy 14 glosach ,wstrzymujacych sig”, wobec czego kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,

pana Stawomira Jeks¢ nie oddano glosow ,,za”, oddano 8 glosow ,przeciw”, przy 11
glosach ,,wstrzymujacych sie”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

panig Malgorzate Mari¢ Kalinskg nie oddano gloséw ,,za”, oddano 4 glosy ,,przeciw”,
przy 15 glosach ,wstrzymujgcych sie”, wobec czego kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

panig Katarzyne Agnieszke Kijowska-Kukulska nie oddano gloséw ,,za”, oddano 4 glosy
»przeciw”, przy 15 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie

uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

. pana Adama Macieja Lebiod¢ nie oddano gloséw ,,za”, oddano 5 gltosow ,,przeciw”, przy

14 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymagane;
bezwzglednej wigkszosci gloséw,

pana Andrzeja Mariana Lewandowskiego nie oddano gloséw ,.za”, oddano 6 glosow
»przeciw”, przy 13 glosach ,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszoS$ci glosow,

pana Roberta Tomasza Maciejewskiego nie oddano gloséw ,za”, oddano 7 glosow
»przeciw”, przy 12 glosach ,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

panig Bozene Marcinkowskg nie oddano gloséw ,,za”, oddano 8 glosow ,,przeciw”, przy
11 glosach ,,wstrzymujgcych sig”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

pana Jarostawa Jacka Mikolajewicza nie oddano gloséw ,za”, nie oddano gloséw
»przeciw”, natomiast 19 czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa wstrzymato si¢ od
oddania glosu, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej
wiekszosci glosow,

pana Tomasz Nieboraka nie oddano gloséw ,za”, nie oddano gloséw ,przeciw”,
natomiast 19 czlonkéw Krajowej Rady Sgdownictwa wstrzymalo si¢ od oddania glosu,
wobec czego kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
panig Hanne Danute Rybacka nie oddano gloséw ,,za”, oddano 6 gloséw ,,przeciw”, przy
13 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymagane;j

bezwzglednej wigkszosci glosow,
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29. pana Macieja Sobiecha nie oddano gloséw ,,za”, oddano 4 glosy ,,przeciw”, przy 15
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymagane;
bezwzglednej wigkszosci glosow,

30. pana Rafala Pawla SnieZawskiego nie oddano gloséw ,,za”, oddano 6 gloséw ,,przeciw”,
przy 13 glosach ,wstrzymujacych sig”, wobec czego kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci gltosdw,

31. pania Monike Swierczak nie oddano gloséw ,,za”, oddano 3 glosy ,.przeciw”, przy 16
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,

32. panig Diang Ewe Trzcinska nie oddano gloséw ,,za”, oddano 4 glosy ,,przeciw”, przy 15
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wiekszosci glosow,

33. panig Matgorzate Zofi¢ Wozna nie oddano glosow ,,za”, oddano 4 glosy ,.przeciw”, przy
15 glosach ,,wstrzymujacych sie”, wobec czego kandydatura nie uzyskala wymaganej

bezwzglednej wickszosci glosow.

Glosowanie Krajowej Rady Sagdownictwa odbylo si¢ przy udziale 19 jej czlonkow.

Krajowa Rada Sgdownictwa umorzyla, jako zbedne (art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011
roku o Krajowej Radzie Sqdownictwa) — jednoglosnie 19 glosami ,,za”, postgpowanie
wywolane zgloszeniem kandydatury: pana Mateusza Macieja Bartoszka, pani Ewy
Malgorzaty Fras-Przychodni, pana Wojciecha Jana Golebiowskiego, pana Piotra Pawla
Korzeniowskiego, pani Lucyny Marii Liszkowskiej-Wieckowiak, pani Marzeny Malgorzaty
Lukaszewskiej-Niewrzedy i pani Agnieszki Marek.

Rada stanowi kolegialny organ konstytucyjny, a kazdy z jej czlonkéw swobodnie
przejawia swoja wole i wyraza swoje stanowisko, w poddanych gltosowaniu kwestiach,
kierujac sie wylgczni€ przekonaniem o jego stusznosci i zasadnosci.

Majgc powyisze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak we

wstepie.

Pouczenie

0d uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotlanie do Sadu Najwyiszego
z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej dorgczenia.
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Do postepowania przed Sagdem Najwyzszym stosuje sig¢ przepisy o skardze kasacyjnej (art. 44
ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sqdownictwa, Dz. U. Nr 126, poz. 714).
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